Nr.37 din 16 mai 2024
HOTARARE

Privind admiterea contestatiei formulati de citre Gentea Cristian impotriva
Hotararii numirul 25 din data de 14.05.2024 a Biroului Electoral de Circumsecriptiei
numérul 1 — Municipiul Pitegti

Se ia In discutie contestatia formulatd de Gentea Cristian, Impotriva Hotararii numarul 25
din 14.05.2024 a biroului electoral de circumscriptiei numdrul 1 - Municipiul Pitesti inregistrata
la Biroul Electoral Judetean de Circumscriptie nr. 3 Arges sub nr. 728/15.05.2024 prin
intermediul céreia s-a solicitat respingerea plangeri formulate de Partidul National Liberal —
Filiala Arges, ca neintemeiata.

Prin plangerea depusd de PNL s-a aritat cd numitul Gentea Cristian candidat din partea
PSD la functia de primar a postat pe pagina sa de Facebook mesaje cu caracter evident electoral
precum si faptul ci la chioscul de ziare Top de Arges din Pitesti se afla un afis care 1l infitiseaza
pe acelagi candidat si care nu respectd elementele prevazute de articolul 36 alineatul 2 si 3 din
Legea numdrul 334 din anul 2006 solicitind pe aceastd cale admiterea plangerii si obligarea
candidatului la inl&turarea postirilor Facebook si afisului electoral de la chioscurile de ziar.

Prin hotérérea contestata respectiv numérul 25 din data de 14 mai 2024 a biroul electoral
de circumscriptie Municipald numdérul 1 Pitesti cu majoritate s-a hotirit: admiterea in parte a
sesizdrii cu privire la afisajul de la chioscul Top de Arges si conform hotararii BEJ Arges pentru
aplicarea unitard a dispozitiilor Legili numérul 115 din 2015 1n vederea solutiondrii
plangerilor/petitiilor care vizeazd neregulile sesizate in campania electorald, sesizeazi Politia
Locald a Mumcipiulm Pitesti pentru verificarea conform propriilor competentei conform
articolul 80 alineatul 3 din actul normativ anterior precizat si a respins in rest sesizarea ca
neintemeiata.

Se constata faptul ci in dispozitivul respectivei hotérére, desi a fost mentionat ci s-a
admis cererea, organul jurisdictional nu a aratat in ce sens a admis-o in conditiile in care s-a
solicitat prin plingere obligarea candidatului pe langd inldturarea postirilor Facebook si
inldturarea afisului electoral de la chioscurile de ziar.

Mai mult, sesizarea organelor de politie pentru a fi verificate eventuale fapte ilicite poate
fi facuta de'orice persoand, In special de citre petentul PNL, normele legale in materie electorals
neprevdzand o procedurd speciald de urmat in sensul depunerii sesizirii la birourile de
circumscriptie care la randul lor odatéd Incunostintate de citre petenti s sesizeze organele politie
pentru verificari, astfel ca demersul a fost inutil.

Ca atare, este evident ¢ plingerea nu a fost efectiv solutionati iar in lipsa atit a unei
cereri de trimitere la acelasi organ in vederea reludr procedurii dar si a unel reglementiri care
sa permitd acest aspect, intervine nulitatea intregului act administrativ contestat urménd a fi
solutionati sesizarea pe fond de cétre B.E.J. numarul 3 Arges.

Analizdnd pldngerea se constatd cd primul petit ce vizeazd postirile pe pagina de
socializare a candidatului Gentea Cristian nu incalca dispozitiile legale in sensul mesajelor
electorale cum sunt ele definite de articolul 36 alineatul 3 din Legea numarul 334/2006, ¢i doar
indicd activitali pe care candidatul ce detine n prezent functia de primar al Municipiului Pitest,



le-a desfiigurat sau urmeazi si le desfisoare in aceasta calitate referitoare la refacerea unor intréri
la blocuri in cartierul Razboieni, reparatii la carosabil si alte asemenea insi nu confin Indemne
ca cetafenii sa il voteze pe acesta ori alt candidat pentru alegerile din data de 9 iunie 2024,

in alte cuvinte, simplul fapt cd scoate in evidentd activitatea sa de primar fird vreo
trimitere la actualul proces electoral nu se circumscrie notiunii de mesaj electoral, ci intrd in
uzanta exprimérii oamenilor politici existenta pe toatd perioada unui mandat politic cum ar fi cel
de primar, fiind necesar ca populatia Municipiului Pitesti si cunoasca beneficiile care sunt aduse
comunitafii de cei pe care i-au votat si le-au acordat increderea.

Ca atare, nu sunt indeplinite conditiile previzute de articolul 36 alineatul 7 din Legea
numarul 334/2006 care prevede: “Este considerat material de propagandd electorald orice
material scris, audio sau video, care Indeplineste urmatoarele conditii: a) se referd in mod direct
la un candidat sau partid politic care participi Ja alegeri sau referendum, clar identificat; b) este
utilizat in perioada campaniei electorale, stabilita potrivit legilor privitoare la organizarea
alegerilor; c)are obiectiv electoral si se adreseazi publicului larg; d) depaseste limitele activititii
jurnalistice de informare a publicului.”

Analizind si cel de-al doilea aspect prin care se invoci faptul ¢ a fost amplasat un afisaj
electoral la chiogcurile de ziat Top de Arges, prezentul organ jurisdictional nu sesizeazi o
incélcare a legii dupd cum se va arita In continuare. |

Premisa de la care se va pleca in analiza sesizirii este aceea ci afisajul nu a fost intocmit
s1 expus de cétre o persoana fizicd ci de ctre un ziar reprezentand ca atare o activitate Jjurnalisticad
obignuiti.

Pe de altd parte, foarte relevant este continutul mesajului si anume “Cristian Genetea cel
mai bun primar din ultimii 30 de ani” fiind opinia unui jurnalist expusa pe prima pagini a unuj
cotidian local.

Din lecturarea Intregului afis in ansamblu nu se desprind alte mesaje, cuvinte sau imagini
care sd acrediteze ideea unui mesaj electoral in sensul indemnului de a-1 vota pe candidatul
Cristian Gentea la alegerile din data de 9 junie 2024, toate celelalte cuvinte, tnsemne ori imagini
existente pe respectiva pagina de ziar fiind striine atat de campania electorala cat si de candidatul
Gentea Cristian.

in acest context, este limpede c& opinia subiectivd a jurnalistului fata de activitatea
administrativi a actualului primar In sens pozitiv printr-o comparatie cu a celorlalti primari, fara
a inginua nici macar In mod indirect ca cetitenii Municipiului Pitesti s voteze acelasi primar sau
ca jurnalistul va proceda in data de 9 iunie 2024 de o asemenea manierd, nu intrd sub incidenta
textului de lege citat anterior, intrucdt reprezintd un mod comun de desfisurare a activitatii
jurnalistice.

De altfel, pe toatd perioada mandatului unui primar presa are rolul de a informa publicul
larg despre activitatea alesilor, indiferent daca aceasta este vzutd cu ochi buni sau nu, fiind
erent de multe ori subiectivismul jurnalistului.

In consecinta, nefiind un caz izolat ivit in perioada campaniei electorale ci uzual, se
constatd ¢ nu intrd sub auspiciile textului de lege precizat mai sus.

In alta ordine de idei, retine prezentu] organ jurisdictional ¢d nu se poate adauga la lege
prin convertirea intr-un legiuitor pozitiv, in sensul de a sanctiona orice fel de expuneri jurnalistice
in cotidianele locale despre persoane care detin functia de primar si candideazi la o alta, in



conditiile in care opiniile respective nu sunt circumscrise articolului 36 alineatul 7 din Legea
numarul 334/2006.

Analizdnd punctele de vedere al reprezentantului in B.E.J. numérul 3 Arges din pariea
PNL si anume a domnului Stinescu Nicolae Bogdan cat si a PNL, se observi ¢ au un continut
aproape identic, singura diferenta fiind a titularilor punctelor de vedere astfel ¢ci vor fi analizate
in comun.

Argumentul referitor la faptul cd se contesta o hotarare din viitor si anume din data de 14
mai a anului 2025 $i nu a anului 2024 nu poate fi retinut ca intemeiat, deoarece este o evidenti
eroare a contestatorului st care nu influenteazi limitele in care este investit si solutioneze
prezenta contestatie Biroul Electoral Judetean numirul 3 Arges, actul administrativ contestat
fiind depus spre analizi.

Neintemeiat va fi gésit si argumentul prin care soliciti respingerea sesizirii ca
inadmisibila intrucat nu existd temei legal pentru contestatia depusi nefiind solicitata desfiintarea
hotardrii numérul 25 din data de 14 mai 2024 a Biroului electoral numarul 1 Pitesti, candidatul
Gentea Cristian solicitd respingerea unei plangeri formulate de citre PNL Arges la Biroul
electoral de circumscriptie Pitesti si nu la Biroul clectoral Judetean sugerand ci biroul electoral
Judetean nu este investit sd se pronunte asupra plangerii PNL.

Lecturdnd dispozitiile legale incidente se constatd ci temeiul de drept ce ii permite
contestatorului si atace hotarérea respectiva este dat de-articolul 80 alineatul 4 din Legea numirul
115 din anul 2015 care prevede ¢ impotriva hotirrilor pronuntate de Birourile electorale in
materia campaniel electorale se poate face contestatie in termen de 48 de ore de la data afisarii,
care se depune la Biroul electoral ierarhic superior. Hotérarea este definitivi.

in conditiile in care biroul electoral de circumscriptie numdrul 1 in Pitesti a emis o
hotdrére iar Biroul Electoral Judetean numirul 3 Arges fiind organul ierarhic superior, este
limpede ¢3 prezentul organ deliberativ poate solutiona contestatia impotriva hotirarii numirul
25 din data de 14 mai 2024 care a fost atacata si identificatd, dupd cum rezultd din contestatia
depusa chiar de cétre numitul Gentea Cristian, iar legea nu distinge intre categoriile de persoane
care pot ataca hotérarile emise de citre Birourile electorale de circumscriptie astfel incét orice
persoana interesantd poate Intreprinde un astfel de demers administrativ nefiind similar situatia
previzutd in Codul de Procedura Civild referitoare la persoanele care pot ataca hotirdrile
judecatoresti si care trebuie sd aibd o anumitd calitate astfel cum se desprinde din continutul
articolului 458 din Codul de Procedura Civildi urmind si constate biroul electoral de
circumscriptie judeteand numdrul 3 Arges ci numitul Gentea Cristian poate ataca hotdrarea
respectivi.

Ultimul argument reprezinti o chestiune de fond care a fost analizatd in contestatia depusa
de cétre numitul Gentea Cristian referitoare la incadrarea sau nu in norma indicata a expresiei
“Cristian Gentea cel mai bun primar din ultimii 30 de ani” si va fi Inldturat pentru cd au fost
analizate conditiile respective odatd cu solutionarea contestatiei pe fond unde s-au indicat
considerentele pentru care respectivul mesaj nu se incadreazi in textul de lege, nefiind ca atare
mesaj electoral.

Pentru toate aceste argumente, in temeiul articolului 27 din Legea numdirul 115/2015, cu
modificérile si completdrile ulterioare.



BIROUL ELECTORAL JUDETEAN DE CIRCUMSCRIPTIE NR.3 AR GES
HOTARASTE:

Art. T Admite contestatia formulata de citre petentul Gentea Cristian.

Art. 2 Desfiinteazi in tot Hotirirea numirul 25 din 14.05.2024 a Biroului Electoral de
Circumscriptiei nr. 1 — Municipiul Pitesti.

Art.4 Respinge plangerea formulatd de Partidul National Liberal, ca neintemeiata.

Art.5 Prezenta hotarire se comunicd Biroului Electoral de Circumscriptie nr. 1 Municipiul
Pitesti §1 Partidului National Liberal si se aduce la cunostintd publicd prin afisarea pe
pagina de internet a Biroului Electoral Judetean de cirumscriptie nr. 3 Arges si la sediul
sau.

Art. 5 Definitiva.
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